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V mene Republiky a slovenského néaroda!

Narodny sud v Bratislave na verejnom hlavnom pojednavani, ko-
nanom dna 6. septembra 1946 za GcCasti predsedu Krajského sudi
Karola Bedrnu ako predsedu, Andreja Djuracku, Samulea Fal-
tana, Stefana Ondru3a, Jozefa Staudingera, Vladimira Velecké-
ho, Kvety Viestovej ako prisediacich a Dr. Pavla Kiralyho ako
obzalobcu vyniesol a dna 6. septembra 1946 verejne vyhléasil
tento
R oz s udo k:
ObZalovany FrantiSek M o J t o, narodeny 10. oktdbra 1885
v Pruskom, okr. Puchov, prislusny do Nitry, spravca — uci-
tel ludovej Skoly, podla funkcii v minulosti zastavanych clen
Statnej rady Slovenskej republiky, medtanosta v Nitre, miest-
ny predseda HSILS, Statny obcan ceskoslovensky, zenaty, Slo-
vak, obyvatel v Nitre, t. ¢. vo vazbe Narodného sudu v Brati-
slave
j e vinny,

Ze

1./ dia 30. augusta 1943 sa stal ¢&lenom Statnej rady Slo-
venskej republiky, najvys$sej Stadtnej ustanovizne, ktorej pod-
Ta § 52 slovenskej ustavy ¢is. 185/39 Sl. z. v zneni Ustavné-
ho zdkona ¢. 105/43 S1. z. prisltchala medzi inym povinnost
rozhodovat o trestne]j zodpovednosti prezidenta republiky,
predsedu a c¢lenov vlady aj predsedu NajvysSSieho kontrolné-
ho dvora, rozhodovat o strate poslaneckého mandatu, podavat
navrhy na konanie pred Ustavnym sendtom, aby rozhodol, &i
zakony, opatrenia Stdleho vyboru Snemu, nariadenia s mocou
zadkona, alebo nariadenia, vydavané vladou namiesto zéakonov,
neodporuju Ustave, alebo tstavnym zakonom, a ktord napriek
tejto svojej povinnosti trpela a umoznila, aby demokratic-
ké prava a slobody obc¢ianske, najma rovnost pred zakonom,
sloboda osobnd a domova, boli odnaté, sloboda tlace, pravo
shromazdovacie a spolkové, tieZz sloboda prejavu mienky boly
zruSené a sUkromné vlastnictvo bolo bezprdvne pozbavené bez-
pec¢nosti a ktorad bola aj vzhladom na svoju pravomoc nastrojom
a maskou, ktoru pouzil fasSizujlaci rezim, aby robil zdanie, ze
sa na Slovensku vladne podla zasad sporiadaného parlamentného
systému,- a tak kaZdy &len Statnej rady, teda aj obZalovany,
ked ¢lenstve sotrvaval, suhlasil s c¢innostou Snemu a v1ady
a schvaloval politickt liniu rezimu,

2./ a./ V case od roku 1938 do roku 1945 ako mesStanos-—
ta v Nitre a miestny predseda HSILS v Nitre - Zobor mal rdzne
verejné prejavy, v ktorych sa stotoznoval s politikou fasis-



tického rezimu a okrem toho od roku 1938 az do roku 1945 ako
zodpovedny redaktor odb. c¢asopisu ,Slovensky ucitel“ redigo-
val tento cCasopis vo smere fasSisticke] a separatistickej po-
litiky HSLS a rezZzimu a aj sam prispieval c¢lankami do tohto
Casopisu a tak v roc¢niku 1939/40 na strane 94 uverejnil re-
zoluciu KKUS, ktoru vypracoval, a tieto ¢lanky: na str. 122
,Pozdrav prezidentovi Dr. Tisovi ku dnu 26. oktdébra 1939%,

na str. 282 ,Slovensky marec“, na str. 394 ,Keby bol gene-
ral Stefanik medzi nami“, na str. 406 ,0 hymne Slovenska“, na
str. 497 ,Pan prezident Dr. Tiso medzi“, v rocniku 1940/41
,Dve medzniky v slovenskom Skolstve“, na str. 246 ,Vernost
vodcovi Dr. Tisovi na zivot a na smrt“, na str. 377 ,Memoran-
dum™, v roc¢niku 1941/42 na str. 243 ,Do 3tvrtého roku naroda
roli dedic¢nej™, na str. 138 ,Horlivost v kritike ucebnic’V,

v roc¢niku 1943/44 na str. 257 ,Do druhého lustra Slovenského
Statu",

b./ dalej v case od 16. aprila 1939 aZ do konca roku 1944
ako ¢len redakéného kruhu casopisu ,Nitrianskej straze“ spolu
s inymi redigoval tento casopis vo smere fasistickej a sepa-
ratistickej politiky HSLS a aj sam prispieval do tohto c¢aso-
pisu ¢lankami a to najmd v ¢is. 37 zo dna 10. septembra 1939
uverejnil ¢léanok ,Brany $k61 otvorili“, v ¢&is. 52 zo dna 29.
decembra 1940 ¢lanok ,Radujme sa, veselme sa“, v ¢is. 33 zo
dna 15. augusta 1943 c¢lanok ,Uvitanie Dr. Jozefa Tisu v Nit-
re“,

a v tychto svojich ¢lankoch ad a./ - b./ uvedenych vychva-
Toval prezidenta Dr. Tisu a Slovensky 3tat a stotozZnoval sa
s faSistickou a separatistickou politikou HSI'S a schvaloval
rezim,

3./ ked slovensky narod povstal do boja proti okupantom
a zradcom za obnovenie Ceskoslovenskej republiky, tak dia 18.
septembra 1944 ako mesStanosta v Nitre na zasadnuti mestského
vyboru, ktory rozhodoval o udeleni cestného obcianstva v Nit-
re ministrovi narodne]j obrany a Séfovi Statnej bezpecnosti
Hassikovi, ktory viedol operacie Domobrany a POHG proti par-
tizdnom a povstalcom, mal prejav, v ktorom vychvaloval Hassi-
ka a jeho opatrenia proti partizdnom a odsudzoval povstanie,

t eda

ad 1./ ako exponovany politicky ¢initel pric¢inil sa o od-
stranenie demokratického poriadku CSR a zavedenie faSistické-
ho rezimu aj ¢innost domécich zradcov schvaloval,

ad 2./ a./-b./ &innost kolaborantov verejne propagoval
a schvaloval,
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ad 3./ zradcovsku ¢innost propagoval, verejne obhajoval
a schvaloval.

Uvedenymi ¢inmi obZalovany spachal:

ad 1./ zlo&in domace]j zrady podla § 2 pism. a/, d/ nar.
¢. 33/1945 Sb. n. SNR v zneni vyhlasky ¢. 58/1945 Sb. n. SNR,

ad 2./ a./, b./ trestny ¢in kolaborantstva podla § 3
pism. e./ nar. &. 33/1945 Sb. n. SNR v zneni vyhlasky
¢. 58/1946 Sb. n. SNR.

Pre oznacené trestné c¢iny Narodny sud odsudzuje obzalované-
ho Frantiska M o j t u podla § 2,4 nar. ¢. 33/1945 Sb. n. SNR
v zneni vyhlasky ¢. 58/1946 Sb. n. SNR a § 3 ods. 2 vyk. nar.
¢. 55/1945 Sb. n. SNR s pouzitim § 6 nar. ¢. 33/1945 Sb. n.
SNR v zneni vyhlasky ¢. 58/1946 Sb. n. SNR na trest na slobo-
de v trvani 8 /: osem :/ mesiacov trestnice ako hlavny trest,

a podla § 7 nar. ¢. 33/1945 Sb. n. SNR v zneni vyhlasky
¢. 58/1946 Sb. n. SNR, § 70 ods. 1. a 71 vyk. nar. &. 55/45
Sb. n. SNR na stratu obc¢ianskych prav na ¢as 5 /: pat :/ ro-
kov a podla § 8 ods. 2 nar. ¢. 33/1945 Sb. n. SNR v zneni vy-
hlasky ¢. 58/1946 Sb. n. SNR, § 74 vyk. nar. ¢&. 55/1945 Sb. n
SNR nma konfiSkdciu majetku obZalovaného ako vedlaj$ie tresty.

Podla § 10 ods. 4 nar. ¢. 33/1945 Sb. n. SNR v zne-
ni vyhlasky ¢. 58/1946 Sb. n. SNR, § 35 ods. 4 vyk. nar.
¢. 55/1945 Sb. n. SNR sa obzalovanému zapocCitava do trestu na
slobode celéd vazba a to od 23. aprila 1945 do 22. septembra
1945 a od 15. jtna 1946 do 6. septembra 1946.

Obzalovany je povinny podla § 480 TRP. So zretelom na § 65
vyk. nar. ¢. 55/1945 Sb. n. SNR zaplatit Stdtne]j pokladnici
ndklady trestného konania. Tieto sa vsSak vyhlasuju podla § 4
zadk. ¢l. XLIII/1890 v zneni zak. ¢. 181/1927 Sb. z. a nar.,

§ 65 vyk. nar. &. 55/1945 Sb. n SNR predbeZne za nevymozitel-
né.

Naproti tomu Narodny sud obzalovaného zpod bodu obzaloby
ad. 4./, Ze ako politicky exponovand osoba stal sa predse-
dom spravnej rady u firmy Nitrianske mlyny, predsedom sprav-
nej rady u fmy. DruZstevné octdrne v Nitre, ¢lenom dozornej
rady u fmy, Nitriansky cukrovar a ¢lenom spravnej rady u fmy.
Povazské tovarne na rastlinné a pokrmové tuky, od ktorych
firiem ako odmeny a tantiemy prijimal vacsie penazné sumy ro-
¢ite spolu asi 50.000.- Kés, ¢im spachat mal trestny ¢in ko-
laborantstva podla § 3. pism. ¢/ nar. ¢. 33/1945 Sb. n. SNR
v zneni vyhlasky ¢. 58/1946 Sb. n. SNR

podla § 29 ods. 2 vyk. nar. ¢. 55/1945 Sb. n, SNR

oslobodzuije.



Na zéklade skutkového doznania obzZalovaného, dalej na zéa-
klade vyhlasky Predsednictva vlady zo dna 30. augusta 1943
o vymenovani &lenov Statnej rady prezidentom republiky - me-
dzi inymi aj obZalovaného - uverejnenej pod ¢is. Vyhl. 382
v Uradnych novindch zo dia 4. septembra 1943 &is. 48, napo-
kon na zédklade rozhodujtcej c¢asti rozsudku opisanych ¢lankov
a skutoc¢nosti, zistenych z cCasopisov ,Slovensky ucitel™ roc-
nik 1938-1944 a ,Nitrianske] straze“ roc¢nik 1938-1945 vzal
Narodny sud za dokédzany skutkovy stav tak, ako je uvedeny
v rozhodujtcej c¢iastke rozsudku.

Pokial sa tyka ¢lankov uverejnenych za jeho zodpovedného
redaktorstva, je obzalovany plne zodpovedny za ducha a liniu
tychto ¢lankov, lebo ked s ich ideoldégiou nesuthlasil, bolo
jeho povinnostou vzdat sa zodpovedného redaktorstva, ¢o vsak
obZalovany neuc¢inil, ba naopak niektoré ¢lanky samotného ob-
zalovaného ak v ,Slovenskom uc¢itelovi“, tak aj v ,Nitrian-
skych strédzach"“ st napisané v ideoldégii, aka ovladala duch
tychto Casopisov. Bol preto obzZalovany uznany za zodpovedného
aj za liniu, ktort sledoval za jeho redaktorstva ,Slovensky
ucitelI™ a ,Nitrianske straze“.

Obrana obzalovaného, Ze ani nevedel, zZe bol zvoleny do re-
dakénej rady ,Nitrianskych strazi“, tiez neobstoji, lebo keby
aj tato obrana zodpovedala skutoc¢nosti, musel sa obzalovany
a svojom zvoleni do redakcnej rady v cCasopise doc¢itat a proti
tomu ani neprotestoval, ani sa ¢lenstva v redakénej rade ne-
vzdal, lebo podla vlastnych slov obhajoby urobit to zabudol,
ktord obrana vSak tiez nembdze exkulpovat.

Dal$ia obrana obzalovaného v tom smere, 2e do roku 1938
stdl verne za Ceskoslovenskou republikou, za demokraciou,
proti fasizmu, Ze varoval pre Nemcami, bola celkom nerozhodna
a v tom smere ani dokazovanie nebolo prevadzané, lebo obzZalo-
vany nebol Zalovany za svoju ¢innost za Ceskoslovenskej re-
publiky, ale iba za svoju ¢innost za Slovenského Statu.

Pokial sa tyka obrany obZalovaného ohladom &lenstva v Stat-
nej rade, ze ako laik nemohol vystupit s navrhmi na kona-
nie pred Ustavnym sendtom, ale e sa spoliehal na pravnikov
v Statnej rade, je iba vyhovorkou, ktord nemohla byt uvaZend
ako oddvodnend obrana, lebo bud obZalovany s &innostou Stat-
nej rady suhlasil a potom preto nesie zodpovednost, alebo
nesthlasil a jedinym dbésledkom toho mala byt, aby sa ¢lenstva
vzdal, ¢o vsak obZalovany neuc¢inil.
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Na zéklade spisov Ustredne Stidtnej bezpe&nosti v Bratisla-
ve ¢is. 21.916/40 vzal sud za dokdzané, Ze podanim spisanym
diia 5. 9. 1940 a doSlym na USB dfia 9. 10. 1940 osobny tajom-
nik Zupana v Nitre Dr. Jozef Pillay udal obzZalovaného ako
,vSeobecného zastancu zidovstva“ s uvedenim konkrétnych nie-
ktorych pripadov, v ktorych obZalovany v Nitre Zidom pomahal,
pricom v udani Jje aj napisané, Ze bolSevici a extrémni soci-
4lni demokrati su ,pod patronadciou“ obzalovaného, Ze sa ich
obzalovany verejne zastava a ziadané je odstranenie obzalova-
ného zo starostenského miesta.

Dalej sUd na zaklade pisomnych prehldseni Ottu Bittnera,
Gabriela Gerharta, Tomé&sSa Smejkala, Dr. Michala Benu, Fran-
tiska Navratila, Vojtecha Visnovského, Aladara Arpéassiho, Vi-
liama Jankovica, Dr. Jozefa Stupku, Jozefa Balucha, Dr. Ale-
xandra KunosSiho, Ing. FrantiSka Petraturu, a Ing. L Storcha
vzal za zistené, Ze obzalovany za Slovenského Statu poméhal
Cechom k nadobudnutiu slov. Statneho ob&ianstva, vyjadroval
sa proti Machovi a Garde, zastaval sa politickych wvazrov,
vzdy sa stavial proti hesldm proticeskym a protizidovskym, Ze
vyméhal Zidom tzv. prezidentské vynimky, Ze pomdhal pri vy-
stavovani faloSnych legitimacii povstalcov, bol vzdy smySla-
nia protinemeckého a branil sa evakuacii Nitry, ktord chceli
Nemci previest.

Dalej na zaklade vypovedi svedkov.. vzal Narodny sud za do-
kdzané, Ze obzalovany bol vzdy zasadne protinemeckého smysSla-
nia /: ako napr. odoprel vyvesit na radnici zastavy s hako-
vym krizZom, zakroc¢il spolu s Dr. Karolom Kmetkom u nemeckych
vojenskych UGradov proti opevneniu nitrianskeho hradu Nemca-
mi, odoprel dat svolenie na zriadenie nemeckého vojenského
nevestinca v Nitre, postavil sa pred nemeckym vojenskym ve-
litelom proti nariadeniu nUtenej evakuacie Nitry, zachrénil
pred Nemcami zariadenie nitrianskej plyndrne a vodarne, ukryl
mestsky inventdr, aby ho Nemci neodviezli a taktiez z toho
istého dévodu dal zamurovat inventar sSkoly a vidy sa vyjadro-
val proti nadrodnému socializmu a ukrutnostiam Nemcov.

Dalej vzal s0d na zaklade vypovedi svedkov.. za dokdzané, Ze
obZalovany za cely ¢as Slovenského 3tatu chrédnil Zidov a Ce-
chov, intervenoval v ich prospech, zadovazoval pracovné povo-
lenia pre nich, vela Zidom bol krstnym otcom, zachrafoval in-
tervenciami uvaznenych a zaistenych ludi, vela Zidov vymohol
z pracovného tdbora a potravinami aj finan&ne nielen Zidom,
ale aj ilegalnym pracovnikom pomahal, pomadhal aj vystavovat
falosné legitimacie povstalcom a s jeho vedomim boli za ne-
meckej okupédcie na mestskom dome v Nitre ukryti &ésmi Slovaci,



ktorych Nemci chytali a aj tychto podporil finanéne zo svojich
periazi.

Na zaklade hore opisanych zistenych okolnosti vzal Narodny
sud za dokézané, Ze obzalovany horeuvedenymi c¢inmi vyznam-
ne sa zasluzil o protifasisticky boj, aj o zachranu zivotov
politicky, narodne a rasove prenasledovanych, a pretoZe su
u obzalovaného plne dané podmienky vyuzZitia § 6 nar. ¢. 33/45
Sb. n. SNR v zneni vyhl. C. 58/46 Sb. n. SNR. UloZil pre-
to Nadrodny sud obzZzalovanému s pouzitim tohto ustanovenia na-
miesto trestu smrti, trest straty slobody a to vo vymere,
ktord bola uznand za primerant jeho zavineniu, pricom vzal
Narodny sud v Uvahu, ze obzalovanému polahc¢ovalo aj zachova-
lost, ohlad na poc¢etnt rodinu, skutkové doznanie, jeho proti-
germansky postoj, naproti comu pritazujtcich okolnosti nebo-
lo.

Pokial sa tyka oslobodzujuce] casti rozsudku, tu Narodny
sud vzal na zaklade vysledkov dbékazného konania za preuka-
zané, ze obzalovany sa trestného ¢inu kolaborantstva podla
§ 3 pism. ¢/ nar. ¢. 33/45 Sb. n. SNR v zneni vyhl. ¢&. 58/46
Sb. n. SNR, z ktorého bol taktiez obzZalovany, nedopustil,
lebo jednak predsedom spravne]j rady firmy DruZstevné octar-
ne v Nitre a predsedom spravnej rady u firmy Sladovne v Nitre
sa stal e3te za trvania prvej CSR, jednak na zéklade pripi-
su Poverenictva vnutra z 2. maja 1946 c¢is. 13.723-IV-I-1/46
/: &. 1.69:/ a zpravy NB Nitra ¢is. 4568/46 /: &. 1.86:/

a svedectva Eduarda Fiirsta vzal za dokazané, Ze funkciondrom
druhych podnikov nestal sa vplyvom svojho politického posta-
venia za Slovenske] republiky, ale jednak z ohladu cCinite-
Tov tychto podnikov na jeho pocetnt rodinu a znamu korektnt
a poctivt povahu, jednak aj vzhladom na jeho postavenie ako
starostu alebo vladneho komisdra mesta, nie vsSak politického
exponenta.

Vypovede svedkov.. suid pri rozhodovani ako nerozhodné do
uvahy nevzal, lebo tito svedkovia ani v prospech ani v ne-
prospech obzalovaného nic¢ konkrétneho udat nevedeli, iba bud
okolnosti nerozhodné alebo len vSeobecné tdaje a to niektori,
ze bol fasistického smy$lania, nakolko bol lTudékom a niektori
zasa, ze bol vzdy dobrym Slovakom a c¢echoslovakom.

PrisluSnost Narodného sudu sa opiera o ustanovenia § 11, 12
pism. d/ nar. &. 33/45 Sb. n. SNR v zneni vyhl. C. 58/46 Sb.
n. SNR.

Ostatné ustanovenia rozsudku sa opierajt o citované zakonné
predpisy. Narodny sud v Bratislave drnia 6. septembra 1946.

ZDROJ: Slovensky narodny archiv v Bratislave, fond Narodny sud.

171



Dokument ¢. 2:

172

Brany sk6l sa otvorili

Staroslavna Nitra ozivla. VSade badat rusnejsi zivot. Ve-
sely hovor malic¢kych Skol&c¢kov v uniforméch H. M. naplniuje
miry a ulice Nitry. VSetko okolo néds hrnie sa do 3koly, vset-
ci, mali i vac¢si, s radostnou tvarou sa pondhlaju ku studnici
mudrosti.

Uz v dévnych dobach Pribinu a jeho syna Kocela stala sa
Nitra strediskom narodnej slovenskej kultury krestanskej, uz
vtedy z nitrianskeho krystéalu srsali paprs$teky ucenosti, kto-
ré prerazali tmy a pralesy tatranskych obeliskov, ktoré tiez
zacali rozsirovat svoje svetlo dolu na stepy, po ktorych sa
ttlali este neusadlé, nezriadené hordy. Svetlo, zasadené v
nitrianskom kameni, prerazilo tmy severu, zriadilo a usadilo
hordy uhorskych stiep a malo sa stat i hrobom svojich majite-
Tov. Prisla buUrka, bratovrazednd zavist a rozkydanych Slova-
kov podmanili si Madari. Tito pripravovali strasny hrob pre
nesvornych svojich ucitelov a krstitelov. Tou istou zbrariou,
ktortd im nasi otcovia dali do ruk, tymi istymi Skolami a ve-
dou pretvorenou v duch ich, chceli polozit do hrobu slovensky
nadrod a na jeho trupoch vystavit novy narod, narod ,panov",
skultarny® nadrod. Uz od utlej mladosti nalievali do dietata
nadrodnu otravu. Ked im uz ani toto nestac¢ilo, odhlasovali si
zakony ,Grinnvaldovské", podla ktorych slovenskd& zdrava krv
mala obrodit jednodetstvom vymierajlcu a zdegenerovanu krv.
Kto najlepSie madarc¢il, dostaval zasluzné medaily, stéval sa
C¢lenom Femky.

Tu, v Nitre, ktord bola stredom a prvym vychodiskom kul-
tiry v stredne]j Eurdpe, stala fabrika na vyrobu Madarov zo
Slovakov na mieste terajsej hudobnej Skoly, tu stal hrobar,
¢o mal pochovat slovensky narod. AvsSak semeno slovenskej na-
rodnej $koly vykIuc¢ilo i medzi skaliskami za hroznej burky a
prinieslo hojné plody. Nestac¢ilo poprenie slovenského naroda,
nevystac¢ili ani zakony Apponyiovské.

Zvon slobody voléa vsetkych Slovakov do slovenskej sSkoly.
AvSak po r. 1918 poc¢ina sa pomaly vtierat do slovenskej Skoly
nepriatel, aby pod rtskom kultiGry a slobodomyselnosti rozsie-
val kukol medzi psSenicu. Nastava novy boj o oc¢istu. A tento
boj vyhrava duch krestansky, duch Hlinkov, ktory nic¢i vsetko,
¢i je nadm Skodné a nepriatelské. Opat su to ulice staroslav-
nej Nitry, ktord najmarkantnejsSie ukazala svetu nasSe sloven-
ské bolesti.

Duch slovensky, duch Hlinkov zvitazil. PriSiel 6. oktdber
1938, ktory ndm priniesol autonomiu. Zanedlho potom splni-



11 sa vrcholné tuzby slovenského ludu: samostatny slovensky
stat. Teraz, ked uzZz po tisicrocne]j prestavke opat mame svo-
je narodné sSkoly slovenské, musime mnohondsobnou usilovnos-
tfou sa postarat, aby tieto nase slovenské Skoly stali sa néam
nie hrobom, ale kvadrami z tatranskej zuly lepSej narodnej
budtcnosti. Cia je mladeZ, toho je budicnost, hovorieval néas
nebohy vodca Andrej Hlinka, a preto postarajme sa, aby budiac-
nost bola naSa slovenskéd, aby deti boli vychovavané v duchu
slovenskom, v duchu Hlinkovom. Nie strechy palédcov, ale duse
malickych nam treba dvihat. Ten narod, ktory sa stard o skoly
a o vychovu v Skolach, nemd preplnené zaladre mladymi previni-
kami, nepotrebuje ziadnych instittcii pre padld mléadez.

Nitra sa tiez stard o svoju budiGcnost, stara sa o Skoly.
Vsetky Statne Skoly ludové boli cirkvou prevzaté. Su tu Sko-
ly katolicke, evanjelické a zidovské. O mensSinové Skoly si
podali Ziadosti nitrianska mens$ina nemeckd a madarska; ich
ziadosti doteraz este nie su vybavené. St tu kréasne Skoly
mesStianske, chlapc¢enska i dievcéenskéd, z ktorych kazda ma je-
dendst tried. NajznamejSia Skola v histdérii slovenského Stu-
dentstva je Slovenské Statne gymnazium, zkadial vysli zaklady
znamych Studentskych c¢asopisov Rozvoj a Svojet. Gymnazium so
Sestnastimi triedami bolo zrenovované. Do Ustavu bol zave-
deny miestny rozhlas za dvadsattisic kortn. Ku gymndziu sa
pripojujt dva chlapcenské internadty : biskupsky internat so
semindrom a interndt misijného domu. Internat misijného domu
tohto roku otvoril si svoje vlastne sukromné gymnazium. Slo-
venské Stdtne gymnazium je v poslednych siedmych triedach
este Ustavom koedukac¢nym, avsak pre dievcatéd bol otvoreny
novy ustav pri cirkevnych dievcenskych Skolach (v klastore).
Toto gymnazium mad uz dve triedy. Vedla gymnazia je tu diev-
censky ucitelsky ustav, mestianska a ludova skola. Sua tu i
odborné skoly. Po gymndzium najznadmejsSim Ustavom je Obchod-
nd akadémia. Ku nej sa poja esSte Obchodnéd Skola dvojrocné,
Odborné Skola pre zenské povolanie. Pod Zoborom na krasnom
mieste je Hospodarska Skola, otvorené na Pribinove oslavy.

Obc¢ania, ktori sa takto starajd o svoje deti, o svoju bu-
dacnost, iste zasltzia odmeny. Nech im je odmenou to povedo-
mie, Ze vykonali, ¢o od nich narod a stat ocakédva. Nech st
hrdi na to, Ze prikladaju svoje hrivny na oltar vlasti, zZe
stavaju lepsiu budicnost slovenskému narodu a postavia tak
velky Sirokosvietiaci slovensky majéak, ktory bude hlasat sve-
tu: Nitra bola, je i1 bude slovenska!

ZDROJ: Nitrianska straz, 10. september 1939, roc. 19, ¢. 37.
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Otazky a ulohy:

Precitajte si dobové dokumenty a pokuste sa odpovedat na otazky:

1. Ktobol Frantisek Mojto? Z ¢oho bol Frantisek Mojto obvineny a ako rozhodol Narodny sud? Co prijal
sud ako polahc¢ujucu okolnost?

2. Najdite pasaze v ¢lanku Frantiska Mojta: Brdny $kol sa otvorili, ktoré mu pocas procesu pritazili, res-
pektive potvrdzovali podla rozhodnutia sidu jeho podporu ludackemu rezimu.

3. Aké sudy po skonceni druhej svetovej vojny sudili ludi, ktori boli obviniovani z podpory faSizmu? Na
zéklade akych zakonov ich sudili? Zistite viac o povojnovom retribu¢nom stidnictve. Bol tento sposob
sudenia podrobeny kritike? Ak 4no, prec¢o?

4. Existuju podobné snahy o vyrovnanie sa s predchadzajicim rezimom na Slovensku po roku 19897
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